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Historiallista kriminologiaa ja
kriminologian historiaa

Historiallisen kriminologian kaksi syntytarinaa

Historiallinen kriminologia on laaja-alainen ja heterogeeninen tutkimusala. Yhteistd kaikelle
historialliselle kriminologialle on historiallisten kdytantdjen ja kehityskulkujen kuvaaminen ja
selittdminen menneisyyden rikollisuuden, rangaistusten ja sosiaalisen kontrollin ymmarté-
miseksi. Tutkimusalalla hyodynnetién kaikenlaisia empiirisid ja teoreettisia menetelmié ja ké-
siteltdvit teemat voivat vaihdella muinaisen Mesopotamian vankiloista 2000-luvun kontrolli-
politiikan analyysiin.

Talla hetkelli historiallinen kriminologia on erddnlaisen uuden nousukauden ddrelld. Kansain-
vélinen toiminta aiheen ympérilld on vilkastunut, mika ndkyy esimerkiksi historiallisen krimi-
nologian tyéryhmien perustamisena tai aktivoitumisena Pohjois-Amerikan, Britannian, Euroo-
pan sekd Australian ja Uuden-Seelannin kriminologiyhdistyksissid. Tutkimussuuntauksen
omasta kansainvilisestd lehdestdkin on kdyty keskusteluja. Erityisesti Isossa-Britanniassa on
viime vuosina puhuttu historiallisen kriminologian “buumista”, kuten Henry Yeomans tdssi
lehdessé julkaistavassa artikkelissaan tarkemmin kuvailee.

Historiallisen kriminologian taustasta voidaan hahmotella kahdenlaista kertomusta. Ensinna-
kin kansainvilisessé kirjallisuudessa alaa pidetdén varsin tuoreena eiké silld ole ollut vahvaa
jalansijaa. Yeomans, David Churchill ja lain Channing ovat todenneet suuntauksen kehittyneen
rikoshistorian tutkimuksesta. He toteavat historiallisella kriminologialla olevan potentiaalia ke-
hittyd merkittdviksi tutkimussuuntaukseksi, mutta toisaalta ndkevit riskind, ettei se integroidu
osaksi kriminologiaa ja voi surkastua (Yeomans ym., 2020). Churchill, Yeomans ja Channing
julkaisivat vastikddn alan ensimmaéisen englanninkielisen oppikirjan, miké osaltaan kertoo ny-
kyhetken hyvésta kehityssuunnasta (Churchill ym., 2021).

Suomalaisessa kriminologiassa historiallisen kriminologian roolista voi sen sijaan kertoa aivan
toista tarinaa. Tutkimussuuntaus on nimittéin aina ollut vakiintunut osa suomalaista tutkimus-
perinnettd, vaikka historiallisen kriminologian késite onkin uudempaa perua. Maamme ensim-
méinen kriminologi Veli Verkko keskittyi tyossdén henkirikollisuuden historiallisen kehityk-
sen analyysiin. Verkon ldhestymistapa oli menetelmallisesti uraauurtava. Hian hyddynsi seura-
kuntien kuolemansyykirjanpitoa ja kerdsi tietoja vékivaltaisesti kuolleista henkiloistd. Niistd
tiedoista Verkko kokosi tilastot henkirikosten uhreista vuodesta 1754 alkaen. Hén kutsui itse
aineistoaan Maailman vanhimmaksi vdkivaltatilastoksi. Verkon monella tavalla aikaansa
edelld ollut tutkimusote jatti pysyvén jidlkensd suomalaiseen kriminologiaan. Tilastollinen ja
historiallinen analyysi vakiintuivat kriminologian perusmenetelmiksi. (Ks. esim. Verkko,
1931a seki yleisemmin Kivivuori, 2016.)
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Verkon liséksi suomalaisen historiallisen kriminologian merkittaviaksi kehittdjaksi voidaan ni-
metd oikeushistorioitsija Heikki Ylikangas. Kuten Verkon tydssd aiemmin, my0ds Ylikankaan
tutkimuksissa leimallista oli omana aikanaan huomiota heréttivien menetelmavalintojen teke-
minen. Ylikangas hyodynsi pddaineistonaan vanhoja tuomiokirjoja, joiden pohjalta han rakensi
yksityiskohtaisia kuvauksia suomalaisen rikollisuuden ja rangaistusten historiasta. Yhteni ha-
nen pédteoksistaan voidaan mainita 1800-luvun Pohjanmaan vékivaltaisuutta selittdvd Puuk-
kojunkkareitten esiinmarssi (1976). Pohjanmaan epétavallisen korkea henkirikostaso oli nous-
sut myds Verkon kirjoitusten keskeiseksi aiheeksi. Itsekin historiallisen henkirikollisuustutki-
muksen osaajiin lukeutuva Anu Koskivirta paikantaa historiallisen kriminologian késitteen ko-
timaisen alkuperdn nimenomaan Heikki Ylikankaan 1970-luvun kirjoituksiin (Koskivirta,
2022).

Historiallinen henkirikollisuustutkimus on myohemminkin sdilyttdnyt keskeisen asemansa
suomalaisessa kriminologiassa. Erityisesti vuonna 2021 menehtyneen Martti Lehden ansiokas
eldméntyd historiallisen henkirikollisuustutkimuksen parissa ansaitsee maininnan. Viimeisim-
pané osoituksena alan elinvoimaisuudesta voidaan nimetd Janne Kivivuoren johtama yhteis-
pohjoismainen aineistohanke Historical Homicide Monitor'ja siihen liittyvi tutkimusprojekti
Nordic Homicide from Past to Present (ks. Kivivuori ym. 2022), jossa kriminologit ja histori-
antutkijat ovat yhteistydssd laajentaneet henkirikollisuustutkimuksen ldhdeaineistoja kauem-
mas historiaan.

Kotimaisen historiallisen kriminologian kolmantena padsuuntauksena voidaan pitd4 historial-
lista kriminaalipoliittista analyysia, jonka kohteena ovat erityisesti olleet vankiluvut. Krimi-
naalipoliittisella tutkimusperinteelld on ollut Suomessa erityisen suuri yhteiskunnallinen vai-
kuttavuus, miké ilmeni 1960-luvulta alkaneessa ja kolmekymmentd vuotta kesténeessd vanki-
luvun vihentdmisprojektissa. Kehityksessd on kyse nousevan hyvinvointivaltion ja kriminaa-
lipoliittisen tutkimuksen kohtaamisesta, jossa historiallisia vankilukuaineistoja kdytettiin osoit-
tamaan Suomen muita Pohjoismaita ankarampaa rangaistusjirjestelméad. Historiallisesti orien-
toituneen kriminaalipoliittisen tutkimuksen ensimméiisend uranuurtajana voidaan pitdd Inkeri
Anttilaa ja myohemmin Tapio Lappi-Seppéldd (Lappi-Seppéld, 2016).

Lahempi tarkastelu suomalaisen historiallisen kriminologian padsuuntauksista valaisee, miksi
tutkimusala on ollut niin merkittdva juuri Suomessa. Ensinnédkin pohjoismaisten aineistojen
hyvé saavutettavuus ja maiden pieni koko ovat mahdollistaneet laajat aineistohankkeet. Poh-
joismaissa on maailman pisimmaét perinteet yhteiskuntatilastojen tarkasta laatimisesta ja niitd
aikaisemminkin on pidetty huolellisia arkistoja viranomaisasiakirjoista. Vdeston pienuus on
tarkoittanut, ettd esimerkiksi kuolemansyytietojen ldpikdynti systemaattisesti koko maan ta-
solla on ollut tutkimusekonomisesti mahdollista jopa yksittéisille tutkijoille.

Aineiston saavutettavuuden liséksi toinen tdrked tekijd historiallisen analyysin suosiolle ovat
olleet Suomen erityispiirteet, erityisesti suhteettoman korkea henkirikollisuustaso ja 1900-lu-
vun alkupuoliskon vankeinhoitokriisi. Rikollisuuden ja rangaistuskdytdnnoén ongelmat ovat
meilld saaneet paljon suuremmat mittasuhteet kuin vaikkapa Ruotsissa, missd sekd vakavan

1Ks. https://blogs.helsinki.fi/historicalhomicidemonitor/
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vikivallan ettd vankilukujen taso on modernina aikana ollut huomattavasti vakaampaa ja vi-
hdisempdd kuin Suomessa. Kun ajatellaan esimerkiksi Veli Verkon ja Inkeri Anttilan tutkimus-
ten painopisteitd ja verrataan niitd heiddn oman aikansa yhteiskunnallisiin haasteisiin, ovat he
kohdistaneet huomionsa nimenomaan akuutteihin ja merkittiviin ongelmiin.

Verkon aloittaessa tutkimuksiaan elettiin keskelld korkean vékivaltaisuuden ajanjaksoa, jota
Lehti véitoskirjassaan kutsui “’vékivallan hyokyaalloksi” henkirikostason lisdédntymisen akilli-
syyden vuoksi (Lehti, 2001). Verkko otti henkirikollisuuden nykyisyyden ja menneisyyden yh-
tdaikaiseen tarkasteluun, kehitti menetelmid ja rakensi aineistoja, jotka voisivat valaista henki-
rikollisuutta kokonaisvaltaisesti. Anttilan ja muiden suomalaisten ja pohjoismaisten kriminaa-
lipoliittisten tutkijoiden silmissd merkittdvana tutkimuskysymykseni oli akuutti vankeinhoito-
kriisi. Norjalaisen Nils Christien 1960-luvulla julkaisema kuvio Suomen vankiluvusta verrat-
tuna muihin Pohjoismaihin oli niin dramaattinen, ettd historiallisesta kriminaalipoliittisesta
analyysista tuli keskeinen tutkimuskohde (Vuorela, 2021, s. 217-219.) Orientaatiossa pyrittiin
tutkimaan historiallista rangaistusjérjestelmai, jotta sen avulla voitaisiin suunnitella parempaa
nykyhetken kriminaalipolititkkaa. Sama tavoite on edelleen tirked motivaattori nykypéivin
historiallisen kriminaalipolitiikan tutkijoille.

Historiantutkijoiden ja kriminologien vuoropuhelua edistettiva

Monen historiallisen kriminologin ja historiantutkijan keskeinen ndkemysero on tieteenfiloso-
finen: Historiantutkijalle menneisyys on itseisarvoinen tutkimuskohde, kun taas historiallinen
kriminologi saattaa olla kiinnostuneempi sen vélinearvosta. Paul Lawrence kuvaa, kuinka on
tyypillistd laajentaa késitystd nykyilmidstd selittdmalld sen historiallisia ulottuvuuksia. Sen si-
jaan historiallisen ldhdeaineiston kéyttd nykyilmion selittdjdnd on hinen mukaansa harvinai-
sempaa (Lawrence, 2019). Kriminologi kysyy aineistoltaan esimerkiksi, mitd se voisi opettaa
meille rangaistusjarjestelmén suunnittelusta ja rikollisuusongelmiin reagoinnista. Historiantut-
kija puolestaan kysyy aineistoltaan, mitd se kertoo meille vaikkapa aikansa yhteiskunnasta,
kulttuurista tai yksil6istd. Kriminologien tapa oikeuttaa ja perustella tutkimuksensa siiti saata-
valla hyodylld herattadkin joskus kritiikkid historiantutkijoissa, jotka eivit nde tarvetta perus-
tella historiallista atheenvalintaa, vaan on itsestddn selvad, ettd historiaa tutkitaan sen itsensa
vuoksi. Nykyisyys on silti ldsnd myos historiantutkimuksessa, silld sitd tehddén nykyajan né-
kokulmista ja kiinnostuksenkohteista kéasin.

Kéytanndssa historiallista kriminologiaa méérittelevd tutkimus ei useinkaan néyttiydy edelld
kuvatun kaltaisesti kaksijakoisena. Monet tutkijat tuntevat molempien tutkimusalojen perin-
teitd ja uskovat niiden parantavan toistensa laatua. Tyypillisesti tdtd todistellaan empiiriseen
tutkimukseen kytketyillé tarkasteluilla. Esimerkiksi Thomas Guineyn mukaan kriminologinen
tutkimus voi hyotyd historiantutkimukselle tyypillisestd arkistotyomenetelmistd (Guiney,
2020). Kriminologi Mary Bosworth puolestaan uskoo, ettd historiantutkimus voi kyseenalais-
taa kriminologiassa vallitsevia muuttumattomuuden oletuksia ja toisaalta auttaa tunnistamaan
jatkuvuutta ja pysyvyytté. Liséksi historiallisten aineistojen ajallinen etisyys auttaa pohtimaan
tutkijan asemoitumista. Esimerkkind Bosworth pohtii tunnekokemuksia ja laajemmin tutki-
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museettistd ajattelua (Bosworth, 2001). Robin Carmenius ja Tua Sandman hiivyttdvit mennei-
syyden ja nykyisyyden erillisyyttd analysoimalla pysyvéa, nykyhetkessékin relevanttia teemaa:
naisrikollisuuden nédkymaéttomyyttd kriminologisessa tutkimuksessa (Carmenius & Sandman,
2021).

Minimissadn historiallinen kriminologia voi vihentdd presentismin riskid ja laajentaa tutkijoi-
den historiatietoisuutta ja -arvostusta. Presentismi tarkoittaa menneisyyden tulkitsemista jalki-
viisaasti nykypdivin ndkokulmasta kdsin. Siithen liittyy my0s historiallisten tapahtumien esit-
tdminen vaijadmattoména kehityskulkuna matkalla tarkastelun kohteena olevaan lopputulok-
seen. Yeomans perddnkuuluttaa kolmiulotteista kriminologiaa, jossa ’kriminologisen mieliku-
vituksen” kolmantena dimensiona toimii yksilo- ja rakenteellisten tekijoiden ohella historialli-
nen konteksti. Historiallisen kontekstin tueksi Yeomans esittdé listan apukysymyksid, jotka
auttavat historiallisen kontekstin hahmotuksessa (Yeomans, 2019). Tassd numerossa julkaista-
vassa artikkelissaan hin kisittelee menneisyyttd nykypéivdin ulottuvina kerroksina, miké ky-
seenalaistaa niiden tdméanhetkisen relevanssin vuoksi menneisyyden tapahtumien historialli-
suuden.

Historiantutkijat puolestaan tarvitsevat lisdtietoa kriminologisesta tutkimuksesta, jotta ymmaér-
tavit, millainen heidén tuottamansa tieto on hyodyllistd nykykriminologisesta nikokulmasta.
Vuoropuhelua tarvitaan myds terminologian, késitteiden, tutkimustraditioiden ja menetelmien
molemminpuoliseen ymmaértdmiseen.

Historiallisen kriminologian ja kriminologian historian teemanumero

Historiallisen kriminologian sateenvarjon alla tehdéén siis tutkimusta monenlaisista menetel-
mallisistd ja temaattisista 1ahtokohdista. Suomessa ovat korostuneet historiallisen vékivallan
madrillinen ja laadullinen tutkimus sekd vankilukuihin perustuva kriminaalipolititkan ana-
lyysi. Kansainvilisesti vaihtelua on enemmaén. Viime vuosina erityisesti sukupuoleen ja post-
kolonialismiin keskittyneet teemat ovat nousseet huomion kohteiksi. Téhidn teemanumeroon
on koottu viisi vertaisarvioitua alkuperdisartikkelia, joiden monipuolisuus kuvaa mainiosti his-
toriallisen kriminologian laaja-alaista luonnetta. Lisdksi lehdessé julkaistaan yksi kirja-arvos-
telu.

Lehden ensimmainen artikkeli perustuu Henry Yeomansin vuoden 2022 Kriminologian péi-
villd pitdmédn yleisluentoon alkoholisdédntelysta ja historiallisesta muutoksesta. Historiallisen
kriminologian suuntauksen kehittdmiseen aktiivisesti osallistuva Yeomans keskittyy artikke-
lissaan Englannin ja Walesin alkoholiséédntelyn historiaan ja tarkastelee historiallista muutosta
kahdesta ndkokulmasta: murroksena ja epilineaarisena kertomuksena. Nama ajalliset kerros-
tumat auttavat ymmartdmaéin, miksi alkoholisddntely on yhd nykypéivand monin paikoin risti-
riitaista ja epdjohdonmukaista. Kriminologia-lehti julkaisee suomen- ja ruotsinkielisid kirjoi-
tuksia, mutta Kriminologian pdivien yleisluentona Yeomansin artikkeli julkaistaan englan-
niksi.
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Historiallista henkirikollisuustutkimusta numerossa edustaa Anilla Salomaan artikkeli, jossa
tarkastellaan sanomalehtiaineistojen kdyttokelpoisuutta historiallisessa henkirikollisuustutki-
muksessa. Sanomalehtiaineistoja on hyddynnetty kansainvilisessd henkirikollisuustutkimuk-
sessa ja niissd on potentiaalia uudeksi kriminologian alan 1dhdeaineistoksi myds Suomessa.
Esimerkkinéd Salomaa keskittyy Helsingin Sanomien henkirikosuutisiin vuosilta 1950, 1960 ja
1970 ja vertaa niitd Keskusrikospoliisin julkaisemiin henkirikosten teonkuvauksiin. Salomaan
havaintojen perusteella sanomalehtiaineisto on henkirikosten tietojen osalta kattavaa ja teon-
kuvauksiltaan tarkkaa, joten se soveltuu hyvin kriminologiseen tutkimukseen.

Antiikin aikaan paastddan Suvi Kuokkasen matkassa. Hanen tutkimuksensa viékivalta- ja henki-
rikostuomioiden tekijoistd luo siltoja klassisen Ateenan ja nykypéivian vilille. Kuokkanen kéyt-
tad tahallisuuden ja mielentilan kisitteitd, mutta sitoo niiden merkitykset historialliseen kon-
tekstiin ja pyrkii yhtdaltd vilttimain anakronismia selittdimélld nykypdivéin ja menneisyyden
nidkemyseroja ja toisaalta avaamaan klassisen Ateenan aikalaisajattelua yhteiskunnallisessa
kontekstissaan erityisesti rankaisemisen ja sosiaalisen kontrollin ndikdkulmasta. Keskeiseksi
analyysissa nousee hybriksen kisite, joka ymmarrettiin sosiaaliseksi piittaamattomuudeksi ja
ylikorostuneeksi omanarvontunnoksi. Kuokkanen keskittyy myds tuomion merkityksen pohti-
miseen — tavoiteltiinko silld rikoksen hyvittimista vai rikollisen parantamista.

Johanna Annolan vankeusmaantieteellinen tutkimus kiinnittyy suomalaisen kriminologian kri-
minaalipolitiikan ja vankeinhoidon tutkimusperinteeseen. Annola osoittaa, kuinka kriminolo-
giset ndkokulmat voivat tarjota tuoreita ndkokulmia historiallisiin aineistoihin. Tutkimuksessa
sovelletaan tiloihin, tilojen kdytént6ihin ja tiloihin liittyviin kokemuksiin keskittyvdi vankeus-
maantiedettd Turun kehruuhuoneen niukkoihin 1820-lukulaisiin 1dhdeaineistoihin ja laajenne-
taan vankeusmaantieteen tydkalujen avulla aineiston tulkintamahdollisuuksia. Artikkelissaan
Annola vertailee kehruuhuoneen toimintaperiaatteiden ja kdytdnnon vankilaeldmén vélisid suh-
teita. Vankeusmaantieteen soveltaminen historialliseen aineistoon mahdollistaa naisvankien
toimijuuden tarkastelun, vaikka tarkastellulta ajanjaksolta ei ole tiettdvisti olemassa 1dhdema-
teriaalia, jossa vankien omat ddnet tulisivat esiin. Samalla Annola laajentaa tietdmysté naisvan-
kiloiden ja naisvankien historiasta, jota ei ole juuri tutkittu.

Rikoshistorian tutkimussuuntaus on edelleen elinvoimainen. Marko Piipponen kirjoittaa suo-
malaisen rikoshistorian merkittdvastd ja merkillisestd tapauksesta, kirjapaino Kursiivin tuho-
poltosta vuonna 1977. Artikkelissa perehdytéén sithen, millaisia diskursseja sanomalehdistossa
omaksuttiin tuhopoltosta puhuttaessa. Erityisesti kyse oli siitd, millaisia mééritelmid uusnatsi
Pekka Siitoimen johtaman Isdnmaallisen Kansanrintaman tekemalle rikokselle annettiin: oliko
kyseessd ensisijaisesti mielenterveyden hiiridistd kérsivien vai fasistien teosta. Piipponen sy-
ventyy erityisesti fasismidiskurssiin ja sen laajempaan yhteiskunnalliseen merkitykseen.

Teemanumeron viimeisena kirjoituksena julkaistaan Miikka Vuorelan kirja-arvostelu Philip
Dwyerin ja Mark S. Micalen toimittamasta ja vuonna 2021 julkaistusta On Violence in History
-teoksesta. Kirjassa on kyse historiantutkijoiden kriittisestd analyysista yleisessd keskustelussa
vallitsevista virheellisistd ja liiallisen yksinkertaistavista vékivallan historian ndkemyksisti,
joita hyvin myyvit populaarikirjailijat julkaisevat.

KRIMINOLOGIA 1:2023 5



Historiallisen kriminologian ja kriminologian historian tutkimuksessa tyoskentelee useimmiten
kahdentyyppisié tutkijoita. Toiset identifioituvat historiantutkijoiksi noudattaen alansa vakiin-
tuneita kiytintojd, toiset puolestaan ovat kriminologeja, joilla ei tavallisesti ole muodollista
historiantutkimuksen koulutusta. Usein onkin niin, etteivit ndmai toimijat aina tiedosta tois-
tensa tyotd tai keskustele keskendiin yhteisistd aihepiireistd huolimatta. Tdmén teemanumeron
tarkoituksena on heritelld vuoropuhelua ja tuoda historiantutkijoiden ja kriminologien tutki-
muksia yhteen. Toivomme, ettd vuoropuhelu jatkuu erilaisissa yhteyksissi, jotta menneisyyden
rikollisuuden, rangaistusten, sosiaalisen kontrollin ja rikollisuuteen kohdistuvien reaktioiden
tutkimuksessa voidaan saavuttaa entistd merkittavimpié tuloksia ja syvempad historiallista ym-
martamysta.

Katariina Parhi ja Miikka Vuorela
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