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Nuoret kostajina: kosto-orientaation
yhteys nuorten tekemaan vakivalta-
rikollisuuteen
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SARI HAUTAMAKI & VENLA HAKALA

Kosto-orientaatiolla on aiemmassa tieteellisesséd tutkimuksessa todettu olevan yhteys va-
kivaltarikollisuuteen, mutta ilmi0std tarvitaan vield lisdtutkimusta etenkin nuorten osalta.
Kosto-orientoituneisuudella tarkoitetaan henkilon yleistd valmiutta ja halukkuutta kostaa
kokemansa védryys tai haitta. Téassd tutkimuksessa tarkastellaan kosto-orientaation yh-
teyttd nuorten tekemiin vékivaltarikoksiin. Lisdksi tarkastellaan, onko kosto-orientaation
ja vékivaltarikosten yhteydessa eroja tyttdjen ja poikien vililld. Tutkimus perustuu Nuori-
sorikollisuuskysely 2016 -kyselyaineistoon, johon vastasi 6061 yhdeksasluokkalaista
nuorta eri puolilta Suomea. Analyysimenetelménd kdytetdén logistista regressioanalyysia.
Tutkimustulosten mukaan aiemmasta tutkimuksesta tunnetut riskitekijit kuten sukupuoli,
aiemmat uhrikokemukset, riskinotto, riskirutiinit, vanhempien sosiaalinen kontrolli ja kou-
lun ja koulumatkan turvallisuus ovat yhteydessa vikivaltarikoksiin. Kun muut vikivaltaa
selittavit tekijat vakioitiin, kosto-orientaatio oli heikosti yhteydessa vékivaltarikosten te-
kemiseen. Moderaatioanalyysissa sukupuolten vélilld ei ollut merkitsevdd eroa kosto-
orientaation ja vékivaltarikosten yhteydessa.

English summary at the end of the article

Avainsanat: nuorisorikollisuus — vakivaltarikollisuus — kosto-orientoituneisuus — kosto

JOHDANTO sia, kun vuoden 2020 Nuorisorikollisuusky-
selyn tulosten mukaan vakavien vikivaltari-
kosten maidrd rikosaktiivisimpien nuorten
keskuudessa on yleistynyt (Kaakinen & Nési,
2021a; Kaakinen & Nisi, 2021b). Syiden
l6ytdminen nuorten vékivaltaiseen kayttayty-

Nuorten viakivaltainen kdyttdytyminen on ol-
lut ndkyvisti esilld mediassa viime vuosina
(kts. Heikinmatti, 2022; Hjelt, 2021; Laine &
Lehtinen, 2022). Nuorten vékivaltarikoksista
on saatu myos kiinnostavia tieteellisid tulok-
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miseen on ollut varsin suosittu kriminologis-
ten tutkimusten aihe niin kotimaassa (Kaaki-
nen & Naisi, 2021b) kuin kansainvilisestikin
(Allen, 2022).

Yksi viime vuosina esiin noussut, erityisesti
juuri nuorten vakivaltaista kdyttdytymistd se-
littdva tekijd, on kosto. Tutkimuksissa on ha-
vaittu, ettd nuorten kostohakuisuudella
(Chester & DeWall, 2017; McDonald & As-
her, 2018), kostolla (Boon & Yoshimura,
2016; Saricam & Cetinkaya, 2018) ja kosto-
motiivilla (Kivivuori ym., 2016) on yhteys
vikivaltarikosten tekemiseen ja ne lisddvit
fyysisen viékivallan todenndkdisyyttd (Lowe
ym., 2020). Tasséd artikkelissa perehdymme
kosto-orientaation merkitykseen suomalais-
ten nuorten vikivaltakédyttaytymisessa.

Tutkimusten mukaan sukupuolella on mer-
kittdvd yhteys sekd kostonhaluisuuteen etti
toteutettuihin kostotoimiin aikuisilla. Miehet
kostavat todennikdisemmin kuin naiset, ja
heilld on positiivisempia asenteita kostoa
kohtaan (Uzun, 2018). Nuorten kosto-orien-
taation ja vékivaltarikosten yhteyttd on tois-
taiseksi tutkittu sukupuolittain vihédn. Vaikka
pojat raportoivat joidenkin tutkimusten mu-
kaan enemmin kostonhalua kuin tytot
(McDonald & Asher, 2018; Rose & Asher,
1999), se ei silti tarkoita, ettd he toteuttavat
kostotoimia todenndkodisemmin kuin tytot
(McDonald & Asher, 2018, Recchia ym.,
2019). Kostomotiivin on osoitettu olevan yh-
teydessd my0s tyttdjen tekemiin vikivaltari-
koksiin (Kivivuori ym., 2016).

Ymmairrystd  sukupuolen  merkityksesta
kosto-orientaation ja vékivaltarikosten yh-
teyteen nuorilla hankaloittaa my0s se, ettd
alemmissa nuoria, kostoa ja vikivaltaa tar-
kastelevissa tutkimuksissa tutkimusasetelmat
ja késitteen maédrittely vaihtelevat suuresti.
Ensinnékin tutkimukset jakautuvat sen mu-
kaan, tutkitaanko pelkédstddn kostonhalua

(Lowe ym., 2019), toteutettuja kostotoimia
(Kivivuori ym., 2016) vai niiden yhdistelmia
(Recchia ym., 2019).

Riippuen kéytetystd kisitteestd aiemmassa
tutkimuksessa kostoa ldhestytddn joko teon
motiivina tai kostajan yksilollisend orientaa-
tiona. Kosto ja kostotoimet eivét tarkoita sa-
maa kuin kosto-orientaatio, joka kuvaa hen-
kilon valmiutta tai halua kostaa. Tutkimukset
jakautuvat myods sen mukaan tutkitaanko
yhtd (McDonald & Asher, 2018) vai useam-
paa (Kivivuori ym., 2016) vékivallan muo-
toa. My0Os véestotasoista (Kivivuori ym.,
2016; Lowe ym., 2020) sekd pitkittdistad
(McDonald & Lochman, 2012) tutkimusta il-
midstd on hyvin vdhin.

Suomessa aihetta on tutkittu aiemmin hyo-
dyntden samaa vuoden 2016 Nuorisorikolli-
suuskyselyd, jota tdssd artikkelissa kéy-
timme. Naistd tutkimuksista Lowe ja kolle-
gat (2020) tarkastelivat juuri kosto-orientaa-
tion yhteyttd vékivaltarikollisuuteen. Kivi-
vuori ja kollegat (2016) ovat puolestaan tut-
kineet koston merkitystd nuorten rikoskayt-
tdytymisessd yksittdisten tekojen motiivin
nakokulmasta. Lowen ja kollegoiden (2020)
tutkimuksessa ei tarkasteltu sukupuolieroja
kosto-orientaation ja vékivaltarikollisuuden
vilisissd yhteyksissd. Kivivuori ym. (2016)
tutkivat eroja tyttdjen ja poikien vililld,
mutta tutkimus ei kerro kosto-orientaation ja
vakivaltarikollisuuden yhteyden eroista su-
kupuolittain.

Téssd artikkelissa vastaamme téhén puuttee-
seen ja tarkastelemme, onko nuorten kosto-
orientaatio yhteydessd nuorten tekemiin va-
kivaltarikoksiin ja onko kosto-orientaation ja
viakivallan vélisessd yhteydessa eroja tyttdjen
ja poikien vélilld. Tdssd tutkimuksessa ithmi-
sen taipumuksesta vihamielisyyteen ja haluk-
kuudesta kostaa anteeksiantamisen sijaan
kéaytetddn kasitettd kosto-orientoituneisuus.
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Esitimme seuraavat tutkimuskysymykset:

1) Onko kosto-orientaatio yhteydessi
nuorten tekemiin vikivaltarikoksiin?

2) Onko kosto-orientaation ja nuorten
tekemien vékivaltarikosten vilisessd
yhteydessd eroja tyttdjen ja poikien
valilla?

Tutkimuksen aineistona on kdytetty Nuoriso-
rikollisuuskysely 2016 -kyselyaineistoa, joka
koostuu 6061 suomalaisen, yhdeksédsluokka-
laisen nuoren vastauksista. Kosto-orientaa-
tion ja nuorten vékivaltarikollisuuden valistd
yhteyttd tutkittiin logistisella
analyysilla. Artikkelissa on kdytetty pohjana
Eeva Kalliokosken pro gradu -tutkielmaa
(Kalliokoski, 2022).

regressio-

KOSTO-ORIENTAATIO JA VAKI-
VALTA TEORIASSA JA
TUTKIMUKSESSA

Koston voidaan kuvailla olevan harmia tai
haittaa toiselle aiheuttava toimi, joka siséltdd
aggressiivisuutta vastauksena aiemmin koet-
tuun, itseen kohdistuneeseen vairyyteen, har-
miin tai haittaan. Siihen liittyy tarkoitus ran-
gaista toista tdmén teoista tai kdytoksestd ja
maksaa takaisin itselle atheutunut paha tai
kipu. (Stillwell ym., 2008.) Koska kosto voi
olla vastaus todelliseen tai koettuun vairyy-
teen, saa se my0s monia muotoja. Kosto voi
olla suoraa, jolloin se voi olla vakavaakin va-
kivaltaa. Toisaalta kosto voi olla my0s epa-
suoraa, esimerkiksi toisen henkil6kohtaisen
kuvan julkaiseminen internetiin. (Lowe ym.,
2020.)

Kostonhalu tai taipumus vastata koettuun
haittaan kostamalla on yhteydessa fyysiseen
aggressiivisuuteen. Kostoon taipuvaiset ih-
miset osoittavat usein piirteitd fyysisestd ag-

gressiivisuudesta sekd impulsiivisesta tun-
neséitelystd. (Lowe ym., 2020; McDonald &
Asher, 2018.) Kostoon vaikuttaa myds uhrin
tulkinta koetun véidryyden vakavuudesta.
Koston tarkoitus on tasata tilejd vadryytta
tehneen ihmisen kanssa. Kostaja nidkee kui-
tenkin hénelle tehdyn teon usein vakavam-
pana, kuin alkuperéisen teon tekijd. (Boon &
Yoshimura, 2016.) Tdma on yksi syy siihen,
miksi kostosta voi syntyd kierre, jossa teot
pahenevat kerta toisensa jilkeen (Lowe ym.,
2020). Tutkimuksissa on todettu kostonhalun
olevan suhteellisen yleinen reaktio koettuun
vadryyteen, mutta varsinaisen koston toteut-
taminen on huomattavasti harvinaisempaa.
Erityisen harvinaista on vékivalloin toteu-
tettu kosto. (Kivivuori ym., 2016; Lowe ym.,
2020.)

Kostonhalua tai kostoajatuksia voidaan pitda
aiemman tutkimuksen mukaan tavallisena
osana ihmisyyttd, toimintaa ja ihmisten vi-
listd vuorovaikutusta (Kivivuori ym., 2016,
Recchia ym., 2019; Chester & DeWall, 2017;
Boon & Yoshimura, 2016). Henkilon val-
miutta kostaa tai kostonhalun tasoa voidaan
kuvata kisitteilld kosto-orientoituneisuus
(engl. revenge orientation), kostohakuisuus
(engl. revenge seeking) ja kostomyonteisyys.
Niilld kuvataan ihmisen taipumusta vihamie-
lisyyteen sekd haluun kostaa anteeksiantami-
sen sijaan (Eder ym., 2020; Gausel ym.,
2015). Tassé artikkelissa kdytamme kysei-
sestd taipumuksesta termid kosto-orientoitu-
neisuus.

Kosto-orientoituneisuus ei tarkoita sitd, ettd
yksild kostaisi aina kaiken hédnelle tehdyn
vadryyden, tai etteikd yksilo voisi ajautua
kostotoimiin ilman tédtd taipumusta. Kosto-
orientoituneisuus on eri asia kuin se, etti yk-
sittdisen tehdyn teon motiivina on kosto.
Kosto-orientoituneisuus voidaan ndhdd im-
pulsiivisuuden tavoin yksilon ominaisuutena,
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kun yksittdisen teon kostomotiivia tarkastel-
lessa keskitytddn itse tekoon ja sen ominai-
suuksiin, ei niinkddn tekijdén (Chester & De-
Wall, 2017; Eder ym., 2020; Gausel ym.,
2015).

Kriminologian teorioissa kostoa ja kosto-
orientaatiota on tarkasteltu muun muassa pai-
neteorian, sosiaalisen oppimisteorian seki
sosiaalisen toiminnan ja kulttuurin nékdkul-
mista (Kivivuori ym., 2016; Lowe ym.,,
2020). Mertonin paineteorian mukaan rikol-
lisuutta ilmenee, kun lailliset keinot oman ah-
dingon poistamiseksi eiviét riitd, ja rikollisuus
ndyttdytyy keinona sopeutua tilanteeseen
(Merton, 1938; Kivivuori ym., 2018, s. 155—
157). Paineteorian ndkdkulmasta kosto voi-
daan nihdd mahdollisuutena tilien tasaami-
seen tai omien, mahdollisesti jonkun toisen
tekemén teon seurauksena syntyneiden nega-
tiivisten tunteiden vahentdmiseksi (Kivivuori
ym., 2016). Samalla tavoin toisen teosta syn-
tyneen epdmukavuuden tai epdoikeudenmu-
kaisuuden tunteen voi ajatella heréttdvin
kosto-orientoituneisuutta ratkaisuna tidhédn
paineeseen, vaikkei varsinaista kostoa ikind
toteutettaisikaan.

Oppimisteoria esittdd rikollisuutta tapahtu-
van silloin, kun rikosmyonteisid méadrittelyja
ja asenteita opitaan rikoskielteisid asenteita
enemmén (Sutherland, 1939; Kivivuori ym.,
2018, s. 173-175). Kostotekoja selitetdén
kostomyOnteisten méiritelmien, asenteiden
ja uskomusten oppimisella, ja teorian mu-
kaan kostomyoOnteiset asenteet lisddvit to-
denndkoisyyttd myds toimia niiden mukaan
(Lowe ym., 2020). Kosto-orientaatiota voi-
daan oppimisteoreettisesta nakokulmasta ki-
sin pitdd tdllaisena sosiaalisesti opittuna kos-
tomydnteisend kisityksend tai asenteena.

Kosto-orientaatio voidaan ndhdi myos osana
tapoja ajatella ja toimia kulttuureissa ja yhtei-
soissd, kuten katu- ja kunniakulttuureissa.

Naissd kosto saa omat merkityksensi ja saat-
taa olla ennemminkin sddntd kuin poikkeus.
(Cohen & Felson, 1979; Kivivuori ym.,
2016; Lowe ym., 2020.) Kostohakuisuuden
ja muiden yksildllisten tekijoiden liséksi ti-
lannetekijdt vaikuttavat kostamiseen, ja kos-
tolle suotuisat olosuhteet lisddvét koston
mahdollisuutta. Esimerkiksi jéarjestyméaton
sosiaalinen toiminta, kuten kaupungilla oles-
kelu, nayttaytyy tutkimuksessa ylipdataén ri-
kollisuuden ja vikivallan, mutta myos koston
riskid lisddvdnd rutiinitoimintona. (Lowe
ym., 2020.)

Kostohakuisuutta tutkivassa pitkittaistutki-
muksessa McDonald ja Lochman (2012) seu-
rasivat amerikkalaisten nuorten kostomoti-
vaatiota neljdnneltd luokalta seitseminnelle
luokalle. Vuosien aikana tapahtuvien muu-
tosten pohjalta nuoret jaettiin kolmeen ryh-
méién. Suurin ryhmaé olivat ne, joilla kostota-
voitteet olivat tasaisesti matalalla koko seu-
rannan ajan. Lisdksi muodostui kaksi pie-
nempdd ryhméiai: ne, joilla kostotavoitteet li-
sadntyivat ja ne, joilla ne vdhenivit. Néissd
kahdessa ryhméssid kéyttdytymisen ja tuntei-
den sditely oli heikompaa seké usko aggres-
sitvisuuden palkitsevuuteen korkeampaa. Tu-
losten mukaan pojat kuuluivat tyttdja useam-
min néihin kahteen jalkimmaiseen ryhméén.
Tyt6illd kostomotivaatio pysyi tasaisemmin
matalana seurannan ajan, mikd viittaisi sii-
hen, ettd kosto-orientaatio yhdistyisi voimak-
kaammin poikiin. Niilld, joilla kostomotivoi-
tuneisuus nousi seurannan ajan, reaktiivinen
aggressiivisuus oli korkeampi kahdeksan-
nella luokalla verrattuna kahteen muuhun
ryhméén. (McDonald & Lochman, 2012.)

Siitd huolimatta ettd vakivaltaiset kostot ovat
harvinaisia, kosto-orientaatio néyttdytyy
osassa tutkimuksista merkittdvana selittdjand
vikivaltarikollisuudessa. Lowe ja kumppanit
(2020) totesivat tutkimuksessaan kosto-
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myonteisyyden olevan yhteydessa vikivalta-
kayttdytymiseen. Pojat olivat kostomyontei-
sempid kuin tytot, mutta kostomyonteisyy-
den ja vikivaltarikosten yhteyttd ei tutkittu
erikseen tytoilld ja pojilla.

Kivivuori ja kumppanit (2016) késittelivét
artikkelissaan kostomotiivia nuorten teke-
mien rikosten taustatekijand vuoden 2008
Nuorisorikollisuuskyselyn avulla. He havait-
sivat kostomotiivin olevan merkittdvéa tausta-
tekijd nuorten tekemidssd vikivallassa, esi-
merkiksi pahoinpitelyissi ja tappeluun osal-
listumisessa. Kostomotiivi vékivallan teoissa
oli yleisempi tyt6illd kuin pojilla kaikissa tut-
kimuksessa tarkastelluissa vikivallan muo-
doissa. (Kivivuori ym., 2016.)

McDonald ja Asher (2018) tarkastelivat
omassa tutkimuksessaan eroa kostavien ja
kostamatta jdttdvien amerikkalaisten seitse-
misluokkalaisten nuorten vililld. Tutkimuk-
sessa nuorille esitettiin kuusi erilaista hypo-
teettista tilannetta, joissa he saattaisivat pro-
vosoitua kostamaan ja heiltd kysyttiin, miten
he toimisivat néissé tilanteissa. Tutkimuksen
mukaan kostohakuiset nuoret ovat vihaisem-
pia ja he ndkevit sosiaaliset suhteet vihem-
mén positiivisesti vastavuoroisina. Heilld on
enemmin aggressiivisuuden hyvéksyvid ka-
sityksid ja he ovat herkempiéd kunnioituksen
puutteelle kuin ei-kostohakuiset nuoret. Ag-
gressiivinen kdyttdytyminen oli tyypillisem-
pad kostonhakuisille nuorille. Osa kostoha-
kuisuuteen tutkimuksessa yhdistetyistéd teki-
joistd, kuten esimerkiksi herkkyys kunnioi-
tuksen puutteelle, oli yleisempad pojille kuin
tytoille. Tutkimuksen moderaatioanalyy-
seissa ei havaittu merkitsevid eroja sukupuol-
ten. vililld. (McDonald & Asher, 2018.)

Mikili kosto-orientoituneisuuden ajatellaan
olevan yksilollinen tekijd vikivallan teon
taustalla, sitd voidaan tarkastella myos rin-
nakkain muiden vikivaltaisuuteen liittyvien

taipumusten ja piirteiden, kuten persoonalli-
suuden kanssa. Chester ja DeWall (2017) tut-
kivat useita mittareita yhdistavalla kyselylo-
makkeella kostonhaluisuuden yhteyksié per-
soonallisuuteen ja muihin yksildllisiin omi-
naisuuksiin amerikkalaisten yliopisto-opis-
kelijoiden keskuudessa. Heilld kosto-orien-
toituneisuus oli yhteydessd impulsiivisuu-
teen. Myo6s Denson kollegoineen (2006) on
yhdistdnyt kostonhalun ja impulsiivisuuden.
He totesivat myos kostonhaluisuudella ole-
van negatiivinen yhteys altruistisuuteen ja
kostonhaluisten ihmisten olevan aggressiivi-
sia ja vihamielisid muita kohtaan (Denson
ym., 2006). Kriminologisessa tutkimuksessa
matala itsekontrolli ja korkea impulsiivisuus
on yhdistetty laajasti vakivaltaisuuteen ja an-
tisosiaaliseen kéyttdytymiseen (Pratt & Cul-
len, 2000; Vazsonyi ym., 2017), mutta myds
kostomotivoituneeseen vékivaltaan (Kivi-
vuori ym., 2016). Toisaalta kosto-orientoitu-
neisuuden voidaan nidhdé olevan myds har-
kittujen kostotoimien taustalla, ei pelkistdan
osana impulsiivista toimintaa (Chester & De-
Wall, 2017).

Aiempi tutkimus on loytdnyt impulsiivisuu-
den lisdksi myds muita vikivaltaan yhtey-
dessd olevia tekijoitd, jotka tulee ottaa huo-
mioon kosto-orientaation ja vikivallan yh-
teyttd tarkastellessa. Nuorten tekemien véki-
valtarikosten tunnetuimmat riskitekijat voi-
daan jaotella yksilon ominaisuuksiin, perhe-
tekijoihin, kaveripiirin tai vertaisten sekd
kasvuympdriston vaikutukseen (Farrington,
2015; Haapasalo, 2006; Herrenkohl ym.,
2012; Loeber & Farrington, 2001). Aiem-
missa tutkimuksissa esimerkiksi uhrikoke-
musten, maahanmuuttotaustan seka riskiru-
tiinien (jarjestymdton sosiaalinen toiminta,
engl. unorganized socializing) on todettu ole-
van yhteydessd vikivaltarikoksiin (Herren-
kohl ym., 2012; Farrington, 2015; Lowe ym.,
2020).
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Aiemman tutkimuksen perusteella ndyttdisi
siltd, ettd kosto-orientoituneisuudella olisi
yhteys vékivallan todennédkdisyyteen, ja yh-
teys eroaisi mahdollisesti myds sukupuolten
vélilld (Lowe ym., 2020; Kivivuori ym.,
2016; McDonald & Lochman, 2012; Denson
ym., 2006). Vaikka tutkimustulokset kostosta
vikivaltarikosten taustalla ovat merkityksel-
lisid, ei ilmididen vilistdi monimutkaista yh-
teyttd ja sen vahvuutta tunneta viela tarpeeksi
hyvin. Suurin osa lapsista ja nuorista ei osoita
halua kostaa edes provosoitaessa (McDonald
& Asher, 2018), eivitkd kaikki kosto-orien-
toituneet toteuta kostoaikeitaan. Myds suku-
puolen yhteys kosto-orientoituneisuuteen on
aiemman tutkimuksen mukaan ristiriitaista,
silld osassa tutkimuksista korostuu miessuku-
puoli (Lowe ym., 2020) ja toisissa kostoon
yhdistetddn naissukupuoli (Kivivuori ym.,
2016). Osassa tutkimuksista sukupuolella on
ollut yhteys kosto-orientaatioon tai kosto-
orientaatioon ja vikivaltaan, mutta yhteys ei
ole ollut tilastollisesti merkitseva (McDonald
& Asher, 2018; Denson, 2006).

Kosto-orientaation yhteyttd nuorten tekemiin
vikivaltarikoksiin on tutkittu vasta véhidn
seka kansainvilisesti ettd kotimaassa, eivitka
kansainvéliset tutkimukset vilttdmattd ole
ongelmattomasti  yleistettdvissd kulttuuri-
sesta kontekstista toiseen. Ilmidstd ei tois-
taiseksi ole riittdvésti kvantitatiivista tai pit-
kittdistd tutkimusta ja véestopohjaista tutki-
musta on vihén.

MENETELMAT
Aineisto

Tutkimuksen aineistona kdytettiin Nuorisori-
kollisuuskysely 2016 —kyselyaineistoa. Nuo-
risorikollisuuskysely on Kriminologian ja oi-
keuspolititkan instituutin toteuttama valta-

kunnallinen kysely, jossa kerdtddn tietoa yh-
deksidsluokkalaisten nuorten rikoskayttayty-
misestd neljan vuoden vélein (Nési, 2016).
Kysely toteuttaa itseilmoitetun rikollisuuden
tutkimusmenetelmai, jossa nuoret itse vas-
taavat kysymyksiin tekemistdin ja kokemas-
taan rikollisuudesta seki kielletystd toimin-
nasta (Kinnunen 2021, s. 95). Kysely perus-
tuu satunnaisotantaan, jossa otantayksikoitd
ovat olleet oppilaitosrekisteristd arpomalla
poimitut peruskoulut. Valinnassa on huomi-
oitu eri kuntamuotojen tarpeeksi suuri edus-
tus seké koulujen koko. Otos edustaa suoma-
laisia yhdeksésluokkalaisia nuoria. Kysely
on strukturoitu, ja se on kerétty kouluissa
sdhkoiselld kyselylomakkeella oppitunnin ai-
kana. Vuonna 2016 kysely toteutettiin 68 yla-
koulussa ympéri Suomea ja kyselyyn vastasi
6061 suomalaista tai Suomessa asuvaa yh-
deksésluokkalaisia nuorta. Vastaajista tytt6ja
on 51 prosenttia (N = 3089) ja poikia 49 pro-
senttia (N =2972).

Muuttujat

Vikivaltaista kayttdytymistd kuvaava muut-
tuja muodostettiin yhdistimalla pahoinpite-
lyd sekd tappeluun osallistumista mittaavat
kysymykset. Niisséd kysyttiin, ovatko vastaa-
jat osallistuneet viimeisen 12 kuukauden ai-
kana tappeluun (kylld/ei) tai ovatko he vii-
meisen 12 kuukauden aikana pahoinpidelleet
jonkun (kylld/e1). Kaikki, jotka vastasivat vé-
hintddn toiseen “’kylld”, koodattiin arvolle 1
(vakivaltaa tehneet) ja muut vastaajat arvolle
0 (ei vékivaltaa tehneet).

Kosto-orientoituneisuuden muuttuja muo-
dostettiin kuudesta eri véittdimésti. Vastaajan
tuli maaritelld, onko hidn samaa vai eri mieltd
seuraavista viitteistd: 1) “on tirkedd kostaa
niille, jotka ovat satuttaneet minua”; 2) “yri-
tdn antaa samalla mitalla takaisin kenelle ta-
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hansa, joka satuttaa minua”; 3) “on aina pa-
rempi olla hakematta kostoa™; 4) ”’en ainoas-
taan suutu, vaan tasaan myos tilit”; 5) “kosto
on moraalisesti vddrin”; 6) “on yleensd pa-
rempi osoittaa armoa kuin vaatia kostoa”.
Viittdmat ovat Likert-asteikollisia muuttujia,
joissa 1 on “’tdysin samaa mieltd” ja 5 on "tdy-
sin eri mieltd”. Viittdmien 1, 2 ja 4 asteikot
kddnnettiin ja kddnnetyistd ja alkuperdisisti
vditteista summamuuttuja.
Mitd suuremman yhteenlasketun arvon vas-
taaja sai, sitd suurempi oli hdnen kosto-orien-
toituneisuutensa (o = 0,83, vaihteluvéli 6—
30). Vastaavanlaisia kosto-orientoituneisuu-
den asteikkoja on kdytetty aiemmissa tutki-

muodostettiin

muksissa (kts. Coelho ym., 2018; Lowe ym.,
2020).

Tassd tutkimuksessa tutkittiin laajasti myds
muita vékivaltaiseen kdyttdytymiseen aiem-
man tutkimuksen mukaan liitettyja selittdvia
muuttujia. Aiempien uhrikokemusten on tut-
kimuksessa ndhty voimistavan kosto-orien-
taation ja vikivallan yhteyttd (Lowe ym.,
2020; Kivivuori ym., 2016), joten muuttuja
otettiin analyysiin selittdviksi muuttujaksi.
Aiempia vikivaltarikoksiin liittyvid uhriko-
kemuksia mitattiin kolmen kysymyksen
kautta. Niissd vastaajilta kysyttiin: 1) onko
kukaan kédynyt fyysisesti hdnen kimppuunsa
lyomalld, potkimalla tai jotain asetta kaytta-
mélld (kylld/ei); 2) onko vanhempi koskaan
rankaissut hdntd tukistamalla, ldimayttaméalla
tai muulla fyysiselld tavalla (kylld/ei) seka 3)
onko kukaan tahallisesti uhkaillut tai kohdis-
tanut hidneen vékivaltaa kieleen, thonvériin,
uskontoon tai yhteiskunnallisiin mielipitei-
siin perustuvien syiden vuoksi (kylld/ei). Mi-
kéli vastaaja vastasi yhteenkddn niistd kysy-
myksistd “kylla”, koodattiin vastaukset ar-
voon 1. Jos vastaaja vastasi kaikkiin “ei”,
koodattiin vastaukset arvoon 0.

Aiemmissa tutkimuksissa impulsiivisuudella
ja riskinottotaipumuksella on havaittu olevan

yhteys fyysiseen vikivaltaan (Gardner &
Steinberg, 2005; Wolfe & Jaffe, 2006; Mac-
Donald ym., 2005). Sekd impulsiivisuutta
ettd riskinottotaipumusta pidetddn myds itse-
kontrollin ulottuvuuksina (Vazsonyi ym.,
2017). Impulsiivisuutta ja riskinottoa mitat-
tiin muodostamalla niille summamuuttujat
Grasmickin ja kollegoiden (1993) itsekont-
rollimittarin alaskaaloista.

Impulsiivisuuden kohdalla vastaajien tuli va-
lita, kuinka hyvin seuraavat vdittimat sopivat
heihin itseensd: 1) ’toimin usein hetken mie-
lijohteesta”; 2) ”teen mitd vain mika tuottaa
minulle mielihyvii silloinkin, jos se haittaa
pitkdn ajan tavoitteiden saavuttamista” sekd
3) "minua kiinnostaa enemmaén se, mitd mi-
nulle tapahtuu tissé ja nyt kuin se, mité ta-
pahtuu pitkélld tulevaisuudessa”.

My®0s riskinottoa mitattiin kolmella eri viit-
tdmalla: 1) “testaan mielelldni itsedni silloin
télloin tekemélld jotain vdhén vaarallista™; 2)
“otan joskus riskejd pelkdn huvin vuoksi”
sekd 3) ”jannitys ja seikkailu ovat minulle
tarkedmpid kuin turvallisuus”. Impulsiivi-
suutta ja riskinottoa koskeviin vdittdmiin vas-
tattiin neliportaisella Likert-asteikolla (1 =
tdysin eri mieltd, 4 = tiysin samaa mieltd).
Kummankin summamuuttujan vaihteluvéli
oli 3—12. Mité suuremman yhteenlasketun ar-
von summamuuttuja sai, sitd korkeampi oli
vastaajan impulsiivisuus tai riskinottotaipu-
mus (impulsiivisuuden a = 0,66 ja riskinoton
a=0,87).

Nuorten vertaissuhteisiin liittyvét riskirutiinit
kuten jérjestymétdon sosiaalinen toiminta
(engl. unorganized socializing), on yhdistetty
lisdéntyneeseen vikivaltaan ja rikollisuuteen
aitkaisemmissa kosto-orientaatiota koske-
vissa tutkimuksissa (Lowe ym., 2020; Mai-
mon & Browning, 2010). Tallaisia riskiru-
tiineja mitattiin neljalld eri kysymyksella.
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Vastaajilta kysyttiin 1) oleilevatko he kave-
reidensa “kanssa julkisilla paikoilla kello 21
jilkeen”; 2) tulevatko he arki-iltoina kotiin
vasta kymmenen jéilkeen”; 3) kdyvitko he
“nuorten jarjestdmisséd juhlissa, joissa ei ole
aikuisia paikalla ja monet juovat alkoholia”
sekd 4) viettdviatkd he vapaa-aikaa itseddn
“vanhempien kaverien kanssa”. Vaiittdmat
olivat Likert-asteikollisia muuttujia vaihto-
ehdosta “ei koskaan” vaihtoehtoon “todella
usein”. Mitd suuremman yhteenlasketun ar-
von vastaaja sai, sitd enemmaén riskirutiineja
hénelld oli (o = 0,78, vaihteluvili 4-20).

Heikko vanhempien sosiaalinen kontrolli ja
valvonta ndhdddn kriminologisessa tutki-
muksessa keskeisend nuorisorikollisuuden
selittdjand (Kivivuori ym., 2016). Vanhem-
pien sosiaalista kontrollia mitattiin neljan
vaittdmén avulla. Vastaajien tuli méaaritella,

kuinka hyvin seuraavat véittimait sopivat hei-
hin: 1) ”1dhtiessdni ulos vanhempani kysyviit,
keiden kanssa vietdn aikaa”; 2) ”vanhempani
tietdvét, missd olen iltapdivisin koulun jil-
keen”; 3) “vanhemmat seuraavat koulume-
nestystdni” sekd 4) “vanhempani valvovat,
ettd menen ajoissa nukkumaan”. Kysymykset
olivat Likert-asteikollisia muuttujia. Arvon 1
saivat vastaukset “ei koskaan” ja arvon 5 vas-
taukset “aina”. Mitd suurempi oli kysymys-
ten yhteenlaskettu pistemadrd, sitd suurempi
oli vastaajan vanhempien sosiaalinen kont-
rolli (o = 0,71, vaihteluvéli 4-20).

Kostoon liittyy myds ympdaristollisid tausta-
tekijoitd (Chester & DeWall, 2017) kuten
oman naapuruston sekd koulun turvallisuus
(Herrenkohl ym., 2012). Ympdriston vaiku-
tusta mitattiin muodostamalla kaksi eri muut-

Taulukko 1. Muuttujien jakaumat sukupuolen, perherakenteen, maahanmuuttotaustan, aiempien uh-
rikokemusten seké vékivaltarikosten mukaan % (N).

Taus tamuuttujat N %
Sukupuoli

Tyttd 3083 51
Poika 2978 49
Perherakenne

Ydinperhe 3991 66
Muu 2070 34
Maahanmuuttotausta

Syntynyt Suomessa 5771 95
Syntynyt muualla 290 5
Aiemmat uhrikokemukset

On 2885 48
Eiole 3176 52
Selittivit muuttujat ka kh
Kosto-orientoituneisuus 20,0 32
Impulsiivisuusaste 6,6 19
Riskinotto 6,3 24
Riskirutiinit 9,1 34
Vanhe mpien sosiaalinen kontrolli 154 3,0
Koulun ja koulumatkan turvallis uus 7,0 1,2
Asuinympiiriston turvallisuus 93 1.8
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tujaa. Asuinympdériston turvallisuutta mit-
taava muuttuja muodostettiin kolmesta kysy-
myksestd, jotka koskivat vastaajan kotikau-
punkia ja sen koettua turvallisuutta. Vastaa-
jien tuli midiritelld, kuinka turvalliseksi he
kokevat olonsa 1) iltaisin kotikuntansa/ koti-
kaupunkinsa keskustassa, 2) alueella, jossa
he asuvat ja 3) “illalla julkisissa litkennevili-
neissd”. Lisdksi muuttujaan yhdistettiin ky-
symys, jossa vastaajalta kysyttiin turvallisuu-
dentunnetta hinen omassa kodissaan. Kysy-
mykset olivat 4-asteisia Likert-muuttujia,
joista ’hyvin turvaton” sai arvon 1 ja ’hyvin
turvallinen” arvon 4. Mitd suuremman yh-
teenlasketun arvon vastaaja sai, sitd turvalli-
semmaksi hin koki ympéristonsd (o = 0,77,
vaihteluvéli 3—-12).

Toinen ympdéristomuuttuja muodostettiin
kahdesta kysymyksesti, jotka koskivat vas-
taajan turvallisuudentunnetta koulussa. Ha-
neltd kysyttiin, kuinka turvalliseksi hin tun-
tee olonsa 1) “koulumatkalla” sekd 2) “’kou-
lun pihalla vilitunnilla”. Mitd suuremman
yhteenlasketun arvon vastaaja sai, sitd turval-
lisemmaksi hin koki ympiristonsi (o = 0,85,
vaihteluvili 2—8).

25

20,82 20,01

Vakivaltaa tehneet

20

15

10

w

Tutkimuksessa kaytettiin Nuorisorikollisuus-
kyselyn taustatiedoista sukupuolta, perhera-
kennetta sekd syntyperdd. Sukupuolta kysyt-
tiin kysymélld ovatko vastaajat tyttdja (=1)
vai poikia (=2). Perherakennetta selvitettiin
kysymélld kenen kanssa vastaajat asuvat:

”yhdessé oman éitini ja iséni kanssa”, “osan

2 2.

aikaa aitini, osan aikaa isdni kanssa”,

2% 9

vain
ditini kanssa”, ”vain isdni kanssa”, ditini ja
hianen kumppaninsa/isdpuoleni kanssa”,
”isdni ja hdnen kumppaninsa/ditipuoleni
kanssa”, "muiden sukulaisten luona”, sijais-
perheessd” tai “muissa oloissa”. Perheraken-
nemuuttujasta muodostettiin uusi muuttuja,
jossa vaihtoehto ”yhdessd oman itini ja iséni
kanssa”, koodattiin arvoon 0 eli ydinper-
heeksi ja kaikki muut vastausvaihtoehdot ar-
voon 1. Syntyperdd kysyttiin kysymaélld
ovatko vastaajat syntyneet Suomessa (=1) vai
ei (=2). Tutkimuksessa ei eritelty vastaajan
synnyinmaata tarkemmin. Kaikkien tutki-
muksessa kiytettyjen muuttujien jakaumat

on esitetty Taulukossa 1.

19,62 19,6

Ei vakivaltaa tehneet

W Tytdt M Pojat

Kuvio 1. Kosto-orientoituneisuuden yhteys vakivaltarikosten tekemiseen, keskiarvot.
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Analyysimenetelmiit

Tutkimusaineiston kuvailevassa analyysissa
kategorisia muuttujia tarkasteltiin frekvenssi-
jakaumien ja jatkuvia muuttujia keskiarvon
sekd keskihajonnan kautta. Kuvailevan ana-
lyysin lisdksi tarkastellaan logistisen regres-
sioanalyysin avulla vikivaltarikosten yh-
teyttd kosto-orientaatioon ja muihin tutki-
musmuuttujiin. Mahdollista sukupuolieroa
kosto-orientaation ja vikivaltarikollisuuden
vélisessd yhteydessi tarkastellaan lisdamalla
malliin sukupuolen ja kosto-orientaation vi-
linen interaktiotermi. Raportoimme regres-
siokertoimet (B) ja vetosuhteet (OR). Tilas-
tollisen merkitsevyyden rajana pidettiin ar-
voa p <0,05.

TULOKSET

Kuviossa 1 on tarkasteltu kosto-orientoinei-
suuden yhteyttd vékivaltarikoksen tekemi-
seen keskiarvojen avulla. Kosto-orientaation
keskiarvo on vikivaltarikoksen tehneilld ty-
toilla 20,82 ja 19,62 niill4, jotka eivét ole teh-
neet vikivaltarikosta (muuttujan vaihteluvéli
6-30). Vikivaltarikoksen tehneilld pojilla
kosto-orientaation keskiarvo oli 20,01 ja 19,6
niilla, jotka eivit olleet tehneet vikivaltari-
kosta (vaihteluvili 6-30).

Taulukossa 2 kosto-orientaation yhteyttd va-
kivaltarikoksiin on tarkasteltu logistisella
regressioanalyysilla. Sen mukaan kosto-
orientaatio ndyttdisi olevan heikossa yhtey-
dessd vikivaltarikosten tekemiseen, kun
muut vikivaltaa yleensd selittavit tekijat on

vakioitu (OR = 1,04, p=0,010). Vakioiduista

Taulukko 2. Regressioanalyysi vikivaltamuuttujasta ja selittdvistd muuttujista.

95% Luottamusvali

B OR  Alaraja Yliraja
Sukupuoli
Poika 0,95%* 2,57 2,03 326
Tyttd 1,00
Sukupuolen interaktio -0,03 - -0,1 0,04
Maahanmuuttotausta
Syntynyt muualla 0,03 1,03 0,63 1,69
Syntynyt Suomessa 1,00
Perhetausta
Muu 0,23* 1,26 1,01 1,55
Ydinperhe 1,00
Aiemmat uhrikokemukset
On 1,23%* 343 2,68 438
Eiole 1,00
Kosto-orientaatio 0,04* 1,04 1,01 1,08
Impulsiivis uus 0,02 1,02 0,96 1,09
Riskinotto 0,13** 1,13 1,07 1,2
RisKirutiinit 0,20%* 1,22 1,18 1,26
Vanhempien sosiaalinen kontrolli -0,04* 0,96 0,93 0,99
Koulun ja koulumatkan turvallis uus -0,29%* 0,75 0,67 0,84
Asuinympiériston turvallis uus 0,00 1,00 0,92 1,09

*p < 0,05 **p <001
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tekijoistd tilastollisesti merkitsevissd yhtey-
desséd vékivaltarikosten tekemiseen ovat su-
kupuoli (pojat; OR = 2,57, p <0,001), aiem-
mat uhrikokemukset (OR = 3,43, p < 0,001),
riskinotto (OR = 1,13, p <0,001), riskirutiinit
(OR =1,22, p <0,001), vanhempien sosiaali-
nen kontrolli (OR = 0,96, p = 0,020) ja kou-
lun ja koulumatkan turvallisuus (OR = 0,75,
p<0,001).

Kun tarkastellaan kosto-orientoituneisuuden
ja véakivaltarikosten yhteyttd erikseen suku-
puolen mukaan (Taulukko 3), kosto-orientaa-
tio ei ole tilastollisesti merkitsevissd yhtey-
desséd vikivaltaan kummankaan sukupuolen
kohdalla. Niilld tyt6illd, jotka ovat kosto-
orientoituneesti suuntautuneita, niyttdd kui-
tenkin olevan hieman korkeampi riski kéyt-
taytyé vakivaltaisesti kuin tyt6illd, jotka eivit
ole kosto-orientoituneita (OR = 1,06), jos-
kaan tulos ei ole tilastollisesti merkitseva (p
=0,060). Merkittavimpia tyttdjen vikivaltai-
suuteen vaikuttavia muita tekijoitd ovat
aiemmat uhrikokemukset (OR = 2,99, p <

0,001) sekd perhetausta (OR = 1,72, p =
0,010).

My®6s poikien kohdalla néyttid siltd, ettd ne,
jotka ovat kosto-orientoituneesti suuntautu-
neita, kiyttdytyvit vain hieman todennékoi-
semmin vékivaltaisesti (OR = 1,04) kuin po-
jat, jotka eivit ole kosto-orientoituneita. Ta-
mikédn tulos ei kuitenkaan ole tilastollisesti
merkitsevd (p = 0,080). Aiemmat uhrikoke-
mukset kasvattavat merkittavésti poikien ris-
kid tehdd vékivaltarikos (OR = 3,60, p <
0,001). Sukupuolieroa kosto-orientaation ja
vikivallan vilisessd yhteydessé tarkasteltiin
myds lisadmélla sukupuolen ja kosto-orien-
taation vélinen interaktiotermi aikaisempaan
koko aineistolla tehtyyn malliin (ei raportoitu
Taulukossa 2). Interaktio ei kuitenkaan ollut
merkitseva (p = 0,439).

Taulukko 3. Regressioanalyysi vikivaltarikoksista ja selittdvistd muuttujista sukupuolittain.

Tytot Pojat
95% 95%
Luottamus vali Luottamus vali
B OR  Alaraja Yliraja B OR  Alaraja Yliraja
Maahanmuuttotausta
Syntynyt muualla -0,23 0,79 0,34 1,84 0,16 1,17 0,63 2,19
Syntynyt Suomessa 1,00 1,00
Perhetausta
Muu 0,54* 1,72 1,17 2,51 0,09 1,09 0,84 1,42
Ydinperhe 1,00 1,00
Aiemmat uhrikokemukset
On 1,10%* 2,99 191 4,68 1,28 3,60 2,68 484
Ei 1,00 1,00
Kosto-orientaatio 0,05 1,06 1,00 1,12 0,04 1,04 1,00 1,08
Impulsiivisuus 0,00 1,00 0,88 1,13 0,03 1,03 095 1,11
Riskinotto 0,22%%* 1,25 1,13 1,39 0,09* 1,09 1,02 1,17
RisKirutiinit 0,22% 1,24 1,17 1,31 0,19%* 1,21 1,16 1,26
Vanhe mpien sosiaalinen kontrolli 0,02* 1,02 0,96 1,09  -0,06%* 0,94 0,90 0,98
Koulun ja koulumatkan turvallisuus  -0,33%* 0,72 0,59 0,87 -026** 0,77 0,66 0,89
Asuinympéris ton turvallis uus 0,04 1,04 091 1,20 -0,02 0,98 0,88 1,09

*p<0,05 **p <001
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YHTEENVETO JA
JOHTOPAATOKSET

Tédmin tutkimuksen mukaan kosto-orientaa-
tion ja vékivaltarikosten yhteys on varsin
heikko. Koko aineistossa vékivaltarikoksen
tekeminen oli vain hieman todennidkdisem-
pad, jos henkilo oli suuntautunut kosto-orien-
toituneesti. Kun analyysi toteutettiin erikseen
tytdille ja pojille, ei yhteys jddnyt merkitse-
véksi. Tulos on osin ristiriidassa aiemman
tutkimuksen kanssa. Useat tutkimukset ovat
raportoineet, ettd vakivaltarikokset ovat ylei-
sempid niiden nuorten keskuudessa, joilla on
suurempi alttius vastata kostolla kokemiinsa
haittaa aiheuttaviin tekoihin (kts. Lowe ym.,
2020; Chester & DeWall, 2017; Boon &
Yoshimura, 2016).

Lowe ja kollegat (2020) kayttivét tutkimuk-
sessaan samaa vuoden 2016 Nuorisorikosky-
selyn aineistoa, ja 10ysivét voimakkaamman
yhteyden kosto-orientaation ja vékivaltari-
kosten vililld. Heidén analyysinsa perustui
kuitenkin toisenlaiseen tilastolliseen malliin.
Myos selittaviat muuttujat olivat osaltaan eri-
laiset. Téssa tutkimuksessa malliin siséllytet-
tiin suhteellisen kattavasti selittdvid muuttu-
jia, mikd voi osaltaan selittdd heikkoa yh-
teyttd kosto-orientaation ja vikivallan vélilla.
Némad erot tuovat kiinnostavalla tavalla esiin
sen, miten timd moninainen aihe ja ilmid
edellyttdd merkittivasti lisdtutkimusta.

Yhtenevéinen havainto tdmin tutkimuksen ja
aikaisempien tutkimusten viélilld oli puoles-
taan se, ettei kosto-orientaatio (toisissa artik-
keleissa kostonhalu) ole harvinainen ilmid
(Kivivuori ym., 2016; Recchia ym., 2019, s.
841; Chester & DeWall, 2017; Boon &
Yoshimura, 2016). Varsinaisen koston to-
teuttaminen on kuitenkin huomattavasti har-
vinaisempaa, ja erityisen harvinaista on véki-
valloin toteutettu kosto (Kivivuori ym., 2016;

Lowe ym., 2020; Recchia ym., 2019). Kor-
kea kosto-orientaatio ei siis automaattisesti
johda vikivaltaan. On my&s mahdollista, ettd
tietyn teon motiivina on kosto, vaikka nuoren
kosto-orientaatio ei olekaan kovin korkea.
Tutkimuksissa onkin térkedd erottaa toisis-
taan kosto yksittdisen teon motiivina ja
kosto-orientaatio henkilon yksilollisend tai-
pumuksena. Aiempi tutkimuskirjallisuus on-
kin jakautunut voimakkaasti sen mukaan,
onko tutkittu kosto-orientaatiota (Lowe ym.,
2020) vai koston toteuttamista (Kivivuori
ym., 2016) vai molempia (Recchia ym.,
2019) sekd sen mukaan mitataanko kosto-
orientaatiota hypoteettisissa (McDonald &
Asher, 2018) vai aidoissa (Recchia ym.,
2019) tilanteissa. Ndiden erottaminen on tir-
kedd myo0s vikivallan ehkdisytydssd. Esimer-
kiksi kosto-orientaatioon ja sen tunnistami-
seen tdhtddvit interventiot voisivat ehkiistad
ja estdd kostovékivallan toteutumista.

Sukupuoli on yksi merkittdvimpia vékivalta-
rikosten selittidvid tekijoitd (esim. Kivivuori
ym., 2018, s. 116—-117) ja tassdkin tutkimuk-
sessa sukupuoli oli merkitseviésti yhteydessa
vikivaltarikosten tekemiseen. Aikaisem-
missa tutkimuksissa on myos havaittu suku-
puolten vililld eroja vékivaltaista kéyttayty-
misti selittdvien tekijoiden suhteen (Ellonen,
2008). Ennen tdtd tutkimusta, Suomessa ei
ole tutkittu sukupuolten vilisid eroja kosto-
orientaation yhteydestd nuorten vikivaltai-
seen kayttdytymiseen.

Tdmaén tutkimuksen mukaan tyttdjen ja poi-
kien kosto-orientaation keskiarvot olivat 1a-
hes samat sekd vikivaltaa tehneiden etté te-
keméttdmien ryhmésséd. Keskiarvojen perus-
teella nuorten kosto-orientoituneisuus on ver-
rattain korkea sekd tytoilld, ettd pojilla. Kun
kosto-orientaation yhteyttd vékivaltarikok-
siin tarkasteltiin erikseen tyttGjen ja poikien
osalta todettiin, ettd sukupuolten vililla ei ole
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merkitsevdd eroa kosto-orientaation ja vaki-
valtarikosten yhteydessd. Sukupuolten véli-
sid eroja kosto-orientaatiossa on toistaiseksi
tutkittu vain vdhidn myds kansainvilisesti.
Tama tutkimus tukee niitd aiempia olemassa
olevia tutkimuksia, joissa ei ole saatu suuria
eroja sukupuolten vélille (McDonald & As-
her, 2018; Recchia ym., 2019).

Jatkossa olisi myo0s tirkedd huomioida suku-
puolen moninaisuus, jota tissd tutkimuksessa
ei voitu kyselylomakkeen rajoitteista johtuen
ottaa huomioon. Tuloksia tulkittaessa on li-
sdksi huomioitava, ettd kyselyn vastaajat
saattavat pyrkid vastaamaan sensitiivisiin ky-
symyksiin sosiaalisesti toivotulla tavalla.
Téassdkin tutkimuksessa vastaajat ovat voi-
neet vihitelld omaa kostohakuisuuttaan,
koska he tietdvit, ettd kosto ei ole yleisesti
hyviaksyttavad. Tutkimuksen ja kyselylo-
makkeen suunnittelulla voidaan kuitenkin
pyrkid vihentdméédn tdmankaltaisia mittaus-
virheitd. Esimerkiksi koulussa toteutettujen
ja luottamukselliseen itseraportointiin perus-
tuvien kyselyiden on todettu olevan varsin
luotettava menetelmd tutkia sensitiivisid ai-
heita (Kaakinen, ym., 2022). Téssi tutkimuk-
sessa hy0dynsimme titd asetelmaa.

Tamén tutkimuksen merkittdvin rajoite on
sen poikkileikkausasetelma, miki estdé kau-
saalisten paitelmien tekemisen. Vaestopoh-
jaiset pitkittdistutkimukset toisivat jatkossa
enemmadn tietoa kosto-orientaation ja véki-
valtarikosten syy-yhteyksistd ja kosto-orien-
taation kehittymisestd iin myota. Useat poik-
kileikkausasetelmaan perustuvat tutkimukset
ovat l9ytdneet yhteyden kosto-orientaation ja
vékivallan vililld, mutta pitkittdistutkimuk-
sen (McDonaldin & Lochman, 2011) mukaan
suurimmalla osalla nuorista kostomotivaatio
pysyl tasaisen matalana seurannan ajan. Kui-
tenkin niilld nuorilla, joilla kostomotivaatio
nousi seurannan aikana, raportoitiin enem-

mén aggressiivisia taipumuksia ja sosiaalis-
ten taitojen puutetta. Tamd antaisi viitteitad
siitd, ettd korkea kostomotivaatio lisdisi ag-
gressiivisuutta ja mahdollisesti myos véki-
valtatekoja. (McDonaldin & Lochman,
2011.)

Tutkimuksen rajoitteena mainittakoon myos
se, ettd logistisen regressioanalyysin oletuk-
set eivdt tiydellisesti tdayttyneet. Kouluissa
keréttivissd kyselyaineistoissa havainnot ei-
vit ole tdysin riippumattomia toisistaan, silla
aineisto on klusteroitunut koulujen ja luok-
kien sisdan. Ei ole kuitenkaan oletettavaa,
ettd timd vaikuttaisi merkittdvisti havaittui-
hin tuloksiin.

Koska olemassa olevat kostoa kisittelevét
tutkimukset jakautuvat sen mukaan onko tut-
kittu todellisia vai hypoteettisia tilanteita,
yhté vai useampaa vékivallan muotoa ja yhta
val useampaa ryhmadd, ilmiostd on vaikeaa
muodostaa kattavaa kokonaiskuvaa. Ilmion
tutkimus hyotyisi jatkossa systemaattisesta
kirjallisuuskatsauksesta, jotta voidaan tun-
nistaa jo olemassa olevien tutkimusten kes-
keiset tutkimusasetelmat ja tulokset, mutta
toisaalta osoittaa myods tiedon puute. On jo
selvid viitteitd, ettd kosto-orientaatiolla voi
olla merkitystd nuorten vékivaltaisessa kayt-
tdytymisessd ja se on tirked huomioida nuor-
ten rikoskdyttdytymistd selittdvissd analyy-
seissd. Nuorten vékivaltarikollisuuteen puut-
tuminen vaatii kohdennettuja oikeuspoliitti-
sia ja ennaltaehkdisevid toimia (Sambou &
Piispa, 2019), ja niiden toteuttamiseksi nuor-
ten vékivaltaista kayttdytymistd aiheuttavien
tekijoiden tunnistaminen on oleellista.
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ENGLISH SUMMARY

Laura Mielityinen, Eeva Kalliokoski, Sari Hautamiiki and Venla Hakala: Adolescents as
retaliators — the connections between revenge orientation and violent crime among
Finnish youth

In previous research, revenge-orientation has been found to be connected to violent crimes. How-
ever, the phenomenon requires more research especially among adolescents. Revenge orientation
refers to person's general readiness and willingness to retaliate when necessary. In this paper we
examine the association between revenge orientation and violent crimes perpetrated by Finnish
adolescents. In addition, we examine whether there is a difference between the correlation of
violent crimes and revenge orientation between girls and boys. The research utilizes the Finnish
Self-Report Delinquency Study 2016 data including answers from 6061 Finnish ninth-graders.
The data is analysed by using logistic regression analysis. According to the results, known risk
factors from previous studies such as male gender, previous victimisation, risk-taking, risk rou-
tines, parental control and the perceived safety of the school environment were associated with
violent crimes. When other factors commonly known to explain violence were controlled for,
there was a weak association between revenge-orientation and committing violent crimes. No
significant gender differences were found in a moderation analysis.

Keywords: juvenile delinquency — violent crime — revenge orientation — revenge
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